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Бул макалада  аймактын жашоо сапаты жана социал-
дык капиталы талдоого алынып, ошондой эле аймактык со-
циумдун субъектилери катары жарандардын муктаждыкта-
рына материалдык жана жакындан социалдык көйгөйлөрдү 
чечүү жолдорун издөөгө мүмкүндүк берет. Бул социалдык ка-
питалды өнүктүрүүнү изилдөөдө аймактын өзгөчө маанисин 
жана аймактын жарандарынын жашоо сапатына тийгизген 
таасирине көңүл бурууну аныктайт. Аймактын социалдык ка-
питалынын илимий көйгөйүн изилдөө баалуулук жана комму-
никативдик деңгээлдерге негизделет. Аймактын калкынын 
жашоо сапатынын социалдык капиталды өнүктүрүүгө тий-
гизген таасири жөнүндөгү маселе өзүнчө изилдөөгө татык-
туу. Чындыгында, гипотетикалык жактан алганда, жашоо-
нун сапатынын жогорку деңгээли тилектештиктин жана со-
циалдык ишенимдин өсүшүнө шарт түзөт, башкача айтканда, 
аймактын социалдык капиталынын деңгээлин жогорулатат. 
Эмпирикалык изилдөөлөрдүн маалыматтарынын негизинде 
биз бул таасирдин векторун изилдөөгө аракет кылдык. Жашоо 
сапатында комплекстүү түшүнүк катарында, биз изилдөө-
бүздүн объектиси болгон бир нече компоненттерди аныкта-
дык: калктын жашоо деңгээли; социалдык теңсиздик; калк-
тын иш менен камсыз болушу; жогорку билимдин сапаты; 
коопсуздук ж.б. Бул компоненттерди биз аймактык аспекти-
де кароого аракет жасадык, анткени аймак социеталдык сис-
теманын мезодеңгээли болуп саналат. Ушуга байланыштуу 
«аймак» түшүнүгүнүн өзүнө жана анын азыркы коомдогу аба-
лына кылдат токтолуу зарыл. 

Негизги сөздөр: айыл, айыл жашоочулары, айылдык ай-
мак, калк, жашоо деңгээли, жашоо сапаты, социалдык капи-
тал, социалдык жыргалчылык. 

В этой статье рассматриваются социальный капитал и 
качество жизни региона. Научная проблема качества социаль-
ного капитала региона восходит к изучению понятия «соци-
альный капитал» и далее - к исходным субстанциям солидар-
ности и социальных связей. То есть, в основе изучения научной 
проблемы лежат ценностный и коммуникативный подходы. 
Отдельных исследований заслуживает вопрос о влиянии ка-
чества жизни населения региона на развитие социального ка-
питала. Речь фактически идет о том, что, гипотетически, 
более высокий уровень качества жизни способствует росту 
солидарности и социального доверия, то есть, повышает уро-
вень социального капитала региона. На данных эмпирических 
исследований мы сделали попытку проследить вектор данного 
влияния. В качестве жизни как понятии комплексном мы выде-
лили несколько компонентов, которые стали объектами наше-
го исследования: уровень жизни населения; социальное нера-

венство; занятость населения; качество высшего образова-
ния; безопасность и.т.д. Данные компоненты рассмотрены 
нами в региональном аспекте. Представлен региональный срез 
общества поскольку регион представляет собой мезоуровень 
социетальной системы. В этой связи, следует несколько под-
робнее остановиться на самом понятии «регион» и его стату-
се в современном обществе. 

Ключевые слова: село, сельские жители, сельский регион, 
уровень жизни, качество жизни, социальный капитал, со-
циальное благополучие. 

This article examines the social capital and quality of life of 
the region. The scientific problem of the quality of the social capital 
of the region goes back to the study of the concept of "social capital" 
and further - to the initial substances of solidarity and social ties. 
That is, the study of a scientific problem is based on value and com-
municative approaches. That is, the study of a scientific problem is 
based on value and communicative approaches. The issue of the im-
pact of the quality of life of the population of the region on the deve-
lopment of social capital deserves separate research. Based on the 
data of empirical studies, we made an attempt to trace the vector of 
this influence. As a quality of life as a complex concept, we have 
identified several components that have become the objects of our 
study: the standard of living of the population; social inequality; 
employment; quality of higher education; security, e.t.d. Hese com-
ponents are considered by us in the regional aspect. A regional 
cross-section of society is presented, since the region represents the 
mesolevel of the societal system. In this regard, it is necessary to 
dwell in more detail on the very concept of "region" and its status in 
modern society. 

Key words: village, rural residents, rural region, standard of 
living, quality of life, social capital, social well-being. 

Социалдык капитал – бул жарандык коомдун ка-
лыптануу жана өнүгүү шартында субъекттер аралык 
чөйрөдө эффективдүү коммуникацияларга салым 
кошкон ресурс болуп эсептелет. Бүгүнкү күндө ай-
мактар кырдаалды конкреттүү деңгээлде, жеке 
субъекттердин өз ара аракеттенүүсү аркылуу көрсө-
түүгө, ошондой эле аймактык социумдун субъектиле-
ри катары жарандардын муктаждыктарына материал-
дык жана жакындан социалдык көйгөйлөрдү чечүү 
жолдорун издөөгө мүмкүндүк берет. Бул социалдык 
капиталды өнүктүрүүнү изилдөөдө аймактын өзгөчө 
маанисин жана аймактын жарандарынын жашоо сапа-
тына тийгизген таасирин аныктайт. 

Аймактын социалдык капиталынын сапатынын 
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илимий көйгөйү «социалдык капитал» түшүнүгүн 
изилдөөгө чейин жана андан ары – тилектештиктин жа-
на социалдык байланыштардын баштапкы субстанция-
ларына чейин барат. Башкача айтканда, илимий көй-
гөйдү изилдөө баалуулук жана коммуникативдик дең-
гээлдерге негизделет. «Социалдык капитал» түшүнүгү 
биринчи жолу 1920-жылдары Американын социалдык 
философия тармагы тарабынан колдонулган. Бирок, 
бүгүнкү күндө бул түшүнүктүн так эмпирикалык бел-
гилери иш жүзүндө жок. Бул, албетте, социология или-
минин түрдүү тармактарында бул категорияны колдо-
нуу масштабын чектейт. Натыйжада, коомдук капитал 
теориясы бул концепция менен белгиленген эмпирика-
лык реалдуулуктан ажыраган деп айтууга болот. Со-
циалдык капитал социалдык философиянын, социоло-
гиянын, экономикалык илимдин алкагында изилденет 
жана чындыгында дисциплиналар аралык изилдөөлөр-
дүн объектиси болуп саналат. Бирок, бул илимий көй-
гөйдүн негизги аспектилери аймактагы жашоо сапаты-
нын өнүгүшүнүн жана анын социалдык капиталга тий-
гизген таасиринин натыйжасы болгон байланыштар-
дын жана мамилелердин мүнөзү. Жашоонун сапаты со-
циалдык капиталды өнүктүрүүнүн фактору болуп са-
налат жана бул (оң-терс) таасирди аныктоо зарылчы-
лыгын жаратат. Мындай аныктоо түшүнүктүн эмпири-
калык белгилерин аныктоо жана аймактын жашоо са-
патынын социалдык капиталга тийгизген таасиринен 
келип чыккан социалдык эффектиге баа берүүнүн кри-
терийлер системасын иштеп чыгуу жолу менен гана 
ишке ашырылышы мүмкүн. 

Дүйнөлүк жана ата мекендик социология или-
минде илимий көйгөйдү өнүктүрүүнүн негизги багыт-
тары эки базалык багытка бириккен: көйгөйдү изил-
дөөнүн макросоциологиялык жана микросоциология-
лык деңгээлдери. Көйгөйдү изилдөөдөгү тенденция-
лар социалдык капиталды «прагматизациялоого» жа-
на аны экономикалык илимдин алкагына жакында-
тууга умтулуу менен мүнөздөлөт. Түшүнүктүн өзү кө-
бүнчө экономикалык социологиянын алкагында ре-
сурстук деңгээлдин көз карашынан колдонулат. Ата 
мекендик социологияда социалдык капиталды өнүк-
түрүү темасын бир катар изилдөөчүлөр карап чыгыш-
кан. Экономикалык социология болсо социалдык ка-
питалдын сапаттык түшүнүгүнүн бардык бай мазму-
нун камтый албайт, анткени социалдык капиталдын 
сапаты жарандык коомдун калыптануу жана өнүгүү 
шарттарында айкын социалдык эффектиге ээ. 

Социалдык капитал концепциясы, туура кара-
лып жаткандай, социалдык-экономикалык илимдер-
ден алынган, андан кийин коомдук жана гуманитар-
дык илимдер чөйрөсүнө экстраполяцияланган. Алгач 
колдонулган социалдык капитал түшүнүгү адегенде 
социалдык коомчулуктун, топтун мүчөлөрүнүн орто-
сундагы социалдык байланыштардын жана тилектеш-
тиктин болушун билдирген. Социалдык капиталдын 
деңгээли жогору болгон коомчулуктар социалдык 
көйгөйлөрдү бир топ эффективдүү чечишет жана оор 

кырдаалдардан оңой чыгышат деп болжолдонууда. 
«Социалдык капитал» түшүнүгүнүн бир кыйла узак 
өнүгүү тарыхына карабастан бүгүнкү күндө анын так 
эмпирикалык белгилери жок. Көпчүлүк азыркы илим-
поздор методологиялык карама-каршылыкка карабас-
тан, социалдык капиталды түшүнүүдө жана чечме-
лөөдө, тактап айтканда, коомдук турмуштун инте-
гралдык сапаттык көрсөткүчү катары жалпы бир жал-
пылык бар деген пикирге келишет. Социалдык капи-
талдын формалары катары бул социалдык нормалар, 
милдеттенмелер, күтүүлөр жана маалымат алмашуу-
лар эсептелет. Окумуштуу Ф.Фукуяма социалдык ка-
питал социалдык жамааттарда ишенимдин болушу-
нан келип чыгат деп эсептесе [1], П.Бурдье социалдык 
капитал индивид же инсандар тобунда топтолгон 
коомдук ресурстардын белгилүү бир жыйындысынын 
чагылышы деп эсептейт. Ал социеталдык мейкиндик-
тин көп өлчөмдүүлүгүнөн келип чыгат, мында эконо-
микалык, саясий жана маданий капитал менен катар 
социалдык капитал (индивиддер, топтор) да иштей 
алат. Ошентип, П.Бурдьенин пикири боюнча, социал-
дык капиталды «белгилүү бир деңгээлде өз ара таа-
нуунун же моюнга алуунун институтташтырылган 
мамилелеринин системасынын болушун болжолдо-
гон колдо бар же потенциалдуу ресурстардын жый-
ындысы» катары көрсөтүүгө болот [2].  

Кийинчерээк социалдык капитал түшүнүгүн 
концептуалдаштыруу эки негизги позицияда белги-
ленген. Аларды микродеңгээлдеги жана макродең-
гээлдеги подход деп атоого болот. Микродеңгээлдик 
подход индивидуалдык позициядан бул түшүнүктү 
мүнөздөгөн индивиддер аралык байланыштар деңгээ-
линде коомдук капиталды талдоону камтыйт. Макро-
деңгээлдеги подход социалдык капиталды топтун же 
бүтүндөй коомдун мүнөздөмөсү катары билдирет. 
Биздин оюбузча, эки позиция тең алгылыктуу, алар 
бири-бирине жалпы (макро) жана жекече (микро) ка-
тары байланыштуу болот. Ошол эле учурда микро-
деңгээлдеги подход алгоритмди түзүүгө мүмкүндүк 
берет: социалдык капитал – индивид (актор) топтогон 
ресурстардын бир бөлүгү; кийин, социалдык капитал 
адамдын жашоо мүмкүнчүлүктөрүн жана анын со-
циалдык статусун аныктайт. Макродеңгээлдеги под-
ход социалдык түзүлүштөрдү (социалдык тармактык 
жамааттар) ишеним, маданий нормалар, бул жамаат-
тарды бириктирген баалуулуктар сыяктуу ченемдер-
дин жана эрежелердин негизинде талдоо мүмкүнчү-
лүгүн берет. Ошентип, социалдык капитал бир топтун 
же бүтүндөй коомдун социомаданий контекстин ча-
гылдырат.  

Биз өзүбүздүн изилдөөбүздө эки подходдун тең 
мүмкүнчүлүктөрүн пайдаланганга аракет кылабыз: 
мисалы, айыл коомчулугу кандайдыр бир жалпы со-
циомаданий негиздерде калыптанган системалуу бү-
түндүк катары каралат. Биздин оюбузча, анын азыркы 
коомдогу негизги белгилери – социалдык байланыш-
тардын даражасы (тилектештиктин деңгээли) жана 
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ишеним деңгээли эсептелет. 
Калктын жашоо сапатын изилдөө объективдүү 

жана субъективдүү ыкмалардын синтезине негиздел-
ген. Объективдүү ыкмалар тиешелүү көрсөткүчтөргө 
шилтеме жасоону камтыйт жана статистикалык маа-
лыматтарга, байкоолорго жана маалыматтын доку-
менталдык булактарына негизделет. Субъективдүү 
ыкмалар субъективдүү баалоого, баарынан мурда 
сурамжылоолордун жана эксперттик интервьюлар-
дын маалыматтарына негизделет. Жарандардын жа-
шоо сапатына субъективдүү баа берүү социалдык 
жыргалчылыкты баалоого негизделет. Айылдагы жа-
шоонун сапаты түздөн-түз элеттеги жарандардын со-
циалдык жыргалчылыгынын деңгээли менен анык-
талгандыктан, социалдык жыргалчылыгы анын 
субъективдүү өлчөмүндөгү жашоо сапатынын көр-
сөткүчү катары бааланат.  

Азыркы социологияда «социалдык жыргалчы-
лык» түшүнүгүн чечмелөө бир кыйла бүдөмүк, ал 
тышкы чөйрөдөгү өзгөрүүлөргө реакция катары со-
циалдык маанайлардын, сезимдердин жана сезүүлөр-
дүн комплекси катары түшүнүлөт. И.Т. Левыкиндин 
пикири боюнча «жыргалчылыкты физиологиялык 
позициялардан караганда адамдын «органикалык» 
жыргалчылыгы катары чечмелесе, социалдык психо-
логияда жана социологияда социалдык жыргалчылык 
коомдун жана инсандын социалдык факторлор анык-
таган интегративдик мүнөздөмөсү катары иштейт» 
деп белгилеген [3].  

Окумуштуулардын пикири боюнча, социалдык 
жыргалчылык коомдук аң-сезимден айырмаланып, 
адамдардын реалдуулукка болгон мамилесинин жана 
коомдогу позициясынын конкреттүү тажрыйбасынын 
абалын туюндурган актуалдашкан реалдуу аң-сезим, 
ал тажрыйбалардын жардамы менен ошол учурдагы 
алардын жашоосу жана ишмердиги катары бааланат. 
Жалпысынан, азыркы социологияда “социалдык 
жыргалчылык” түшүнүгү али так чечмелене элек, аны 
аныктоонун так критерийлери азырынча жок, ал эми 
чет элдик изилдөөлөр бул феноменди коомдун жана 
айрым социалдык топтордун субъективдүү абалын 
чечүүдө маанилүү концептуалдык катмар катары 
көрсөтүүүгө аракет кылып келет. 

Окумуштуу О.В. Лясковская социалдык жыргал-
чылыктын структурасын талдап, таасир этүүчү фак-
торлордун чөйрөсүн кеңейтип, аларга «турмуш шарт-
тарына канааттануу, адамдардын күнүмдүк маанайы-
на өз алдынча баа берүү, өлкөнүн экономикалык аба-
лына, үй-бүлөнүн материалдык бакубаттуулугуна 
азыркы жана перспективдүү баа берүү, экономикалык 
чөйрөгө, саясий абалга, экономикалык реформалар-
дын курсуна болгон көз караштарга карата социалдык 
оптимизмдин көрсөткүчтөрү, жетекчи саясатчыларга 
жана саясий түзүмдөргө болгон ишенимдин деңгээли 
ж.б. сыяктуу көрүнүштөрдү кошумчалайт [4]. Ошен-
тип, социалдык жыргалчылык инсандын, социалдык 

жамааттардын, социалдык топтордун социалдык маа-
найынын жана дүйнө таанымынын кыйла татаал, ком-
плекстүү жана динамикалык көрсөткүчү болуп сыпат-
талат. Калктын социалдык жыргалчылыгынын аба-
лына көз салуу үчүн индикаторлору, критерийлери 
жана индекстери бар атайын комплекстүү инстру-
менттер топтому иштелип чыгууда.  

Коомдук пикирди сурамжылоо жараянында кө-
бүнчө социалдык жыргалчылыктын индексин эсеп-
төөгө мүмкүнчүлүк берген индикаторлор системасы 
колдонулат. Кесиптештердин изилдөөлөрүнүн жы-
йынтыгына ылайык, жалпы республика боюнча калк 
республикадагы стабилдүүлүккө оптимисттик көз ка-
рашта, бирок шаар жана айыл калкынын пикирлерин-
де айырмачылыктар бар. Айыл жеринде стабилдүү-
лүктү сезүү шаар калкынан айырмаланып, натурал-
дык чарбанын болушуна жана каржылык чыгымдар-
дын төмөн пайызына байланыштуу экени белгиленет.  

Аймактын калкынын жашоо сапатынын социал-
дык капиталды өнүктүрүүгө тийгизген таасири жөнүн-
дөгү маселе өзүнчө изилдөөгө татыктуу. Чынында, кеп 
гипотетикалык жактан алганда, жашоонун сапатынын 
жогорку деңгээли тилектештиктин жана социалдык 
ишенимдин өсүшүнө шарт түзөт, башкача айтканда, 
аймактын социалдык капиталынын деңгээлин жогору-
латат. Эмпирикалык изилдөөлөрдүн маалыматтары-
нын негизинде биз бул таасирдин векторун изилдөөгө 
аракет кылдык. Жашоо сапатында комплекстүү түшү-
нүк катарында, биз изилдөөбүздүн объектиси болгон 
бир нече компоненттерди аныктадык: калктын жашоо 
деңгээли; социалдык теңсиздик; калктын иш менен 
камсыз болушу; жогорку билимдин сапаты; коопсуз-
дук ж.б. Бул компоненттерди биз аймактык аспектиде 
кароого аракет жасадык, анткени аймак социеталдык 
системанын мезодеңгээли болуп саналат. Ушуга байла-
ныштуу «аймак» түшүнүгүнүн өзүнө жана анын азыр-
кы коомдогу абалына кылдат токтолуу зарыл. 

Азыркы коомдогу аймактардын статусун мүнөз-
дөп жатып, аймактардагы калктын бүт жашоо-турму-
шу көбүнчө калктын өзүнөн – адамдардан жана чарба 
ээлеринен, социалдык топтордон жана уюмдардан, 
ошондой эле, мамлекеттик башкаруу жана аймактык 
бийлик органдарынан да көз каранды экендигин баса 
белгилеп кетүү керек. Мамлекет негизги мыйзамда 
(Конституцияда), башка мыйзамдар менен ченемдик 
укуктук актылардын жыйындысында бекитилген со-
циалдык милдеттерди өзүнө ала тургандыгы баса бел-
гиленген. Мамлекеттик органдар ар түрдүү аймактар-
дын параметрлерин теңдөөгө, унификацияга багыт-
талган же болбосо алардын жеке активдүүлүлүгүн же 
аймактардын өзүн өнүктүрүүгө багытталган өздөрү-
нүн ишмердүүлүгүн стимулдаштырууга багытталган. 
Алардын ар биринин өзгөчөлүгүн эске алуу менен бул 
эки стратегияны динамикалык айкалыштырууга ба-
гытталган ар бир аймактын эволюциясына жараша 
алардын стратегиясы түзүлөт. Аймактык органдар 
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муниципалдык органдарды камтып өздөрүнүн страте-
гиясын жана аймактын ишмердигинин тактикасын 
жалпы мамлекеттик тактика жана стратегия менен ма-
кулдашып иштеп чыгышат. Ар кандай стратегиялар-
дын эффективдүүлүгүнүн комплекстүү критерийи бо-
луп инсандын, демократиянын жана жарандык коом-
дун эркин өнүгүшү, калктын бакубаттуулугунун жо-
горулашы, аймактардын өнүгүүгө кошкон салымы, 
мамлекеттин жана жалпы коомдун бүтүндүгү жана 
коопсуздугу эсептелет. Ошону менен бирге, кесиптеш 
окумуштуулар туура белгилегендей, аймактык өнүгүү 
социалдык-территориялык коомчулуктун өзгөчөлү-
гүн, анын социомаданий потенциалын, алардын өз ал-
дынча өзгөчөлүгүн сактоо зарылчылыгы менен байла-
нышкан. Мындай көрүнүш кошуна аймактар менен 
байланыштарды түзүү, аймактар аралык бирикмелер-
ди өнүктүрүү, аймактын социомаданий өзгөчөлүктө-
рүнө көңүл буруу жана локалдык өзгөчөлүктөргө бол-
гон суроо-талап биринчи планга чыккан кезде, учур-
дагы ааламдашуу жараяндарынын контекстинде өз-
гөчө актуалдуу болуп саналат. Аймактар тилкесинде-
ги экономикалык өнүгүүнүн бирдей эместиги калк-
тын жашоо шартынын өзгөчөлүктөрүнө өзгөчө маани 
берилет. Биз кабыл алган стратегиянын сыпаттама 
компонентинин контекстинде аймакты изилдөө ай-
мактын этнодемографиялык жана социомаданий па-
раметрлеринин жыйындысын, анын социалдык түзү-
мүн жана динамикасын, мамлекеттик башкаруу ор-
гандарынын жана жергиликтүү өз алдынча башкаруу 
органдарынын иштешин өлчөөгө жана аймактын кон-
креттүү-практикалык көйгөйлөрүн аныктоого багыт-
талган. 

Акыркы жылдары Кыргызстанда аймактардын 
потенциалын жогорулатуу боюнча олуттуу чаралар 
көрүлүп келүүдө. Алсак 2018-жыл «Аймактарды 
өнүктүрүү» жылы болуп, негизги иш-чара аймактар-
ды өнүктүрүүгө, жаңы жумуш орундарын түзүүгө, 
айыл жергесинде ишкердикти өнүктүрүүгө жагымдуу 
шарттарды түзүүгө багытталганы белгиленген. 
Ошондой эле, аймактарды мындан ары өнүктүрүү жа-
на коомдун күнүмдүк турмушуна жаңы технология-
ларды киргизүү максатында 2019-жыл «Региондорду 
өнүктүрүү жана өлкөнү санариптештирүү жылы» деп 
жарыяланып, кийинки жылдары бүткүл өлкө боюнча 
жаңы технологияларды колдонуу менен өнүгүү тем-
пине түрткү берүү болуп саналат [5].     

Айыл аймактарын өнүктүрүүнүн чечилбеген 
көйгөйлөрү, алардын токтобой курчушу жана көп 
түрдүү терс көрүнүштөр менен кесепеттери өлкөнүн 
экономикасынын өнүгүшүнө тоскоол болуп, алардын 
мазмунун бурмалап, өлкөдөгү социалдык мамилелер-
ди татаалдаштырып, адамдык чөйрөнү деформация-
лоодо жана аймактар аралык карама-каршылыктарды 
жана аймактык диспропорцияларды күчөтүп жатат. 
Изилдөөчү А.К. Аскарова өз изилдөөлөрүндө айылда-
гы экономикалык реформанын мезгили анын социал-

дык потенциалынын бузулушу менен коштолуп жат-
канын баса белгилеген. Бул Кыргызстан үчүн чоң 
көйгөйгө айланып баратат, анткени экономисттердин 
маалыматы боюнча өлкөнүн калкынын 35,5% айыл 
чарбасында эмгектенет [6]. Окумуштуу кесиптештер-
дин айтымында, азыркы айылда чечилбеген көйгөй-
лөр көп: калкты таза суу менен камсыз кылуу, жу-
мушсуздук көйгөйү, транспорттук жолдорду жак-
шыртуу, мектептердеги окутуунун сапаты, медицина-
лык пункттарды заманбап талаптарга жооп берген 
жабдуулар менен камсыз кылуу, жаңы маданий бор-
борлорду (клубдар), китепканаларды, айыл тургунда-
рынын эс алуусу жана бош убактысын туура пайдала-
нуусу үчүн ар кандай маданий жана эс алуу жайлары 
жана башка ушул сыяктуу социалдык инфраструкту-
ранын маанилүү объектилерин түзүү. Ошентип, че-
чилбеген аймактык көйгөйлөр өлкөнүн жашоосуна 
терс таасирин тийгизип эле калбастан, Кыргыз Рес-
публикасынын экономикалык жана аймактык бүтүн-
дүгүнө да коркунуч туудурат. Муну айыл-кыштактар-
ды өнүктүрүү көйгөйлөрүн изилдеп жаткан республи-
канын окумуштуулары да белгилешет. Айылды изил-
дөөчүлөр белгилегендей, аймактык курч маселелерди 
чечүү үчүн айылдын өзүн-өзү башкаруу органдарын-
да жогорку билимдүү кадрлардын, интеллектуалдык 
жана руханий күчтөрдүн чынында чоң потенциалы 
бар. 

Бүгүнкү күнгө чейин коомдо аймактык көйгөй-
лөрдүн актуалдуулугу, алардын курчтугу, татаалдыгы 
жана бул көйгөйлөрдү чечүү зарылдыгы жөнүндө тү-
шүнүк калыптанган. Аймактык көйгөйлөр ар бир өлкө 
үчүн өзгөчө маанилүү жана терең ойлонууну талап 
кылат, анткени алар өндүрүштүк ресурстарга, матери-
алдык жыргалчылыкка, билимге бирдей жеткилик-
түүлүктүн жетишсиздигин шарттап, аймактардын 
калкынын басымдуу бөлүгү дуушар болгон жашоо-
нун сапатындагы теңсиздиктин күчөшүнө шарт түзөт. 
Илимпоздор туура белгилегендей, Кыргызстанда 
шаарлар менен айылдарда, тоолуу аймактарда жана 
өрөөндөрдө, өлкөнүн түндүгүндө жана түштүгүндө 
жашоонун сапаты боюнча олуттуу дифференциация 
байкалат жана бүгүнкү күнгө чейин актуалдуу бойдон 
калууда, анткени аныкталган көйгөйлөрдүн көбү дагы 
деле чечиле элек. 

Окумуштуу Б.Р.Каламбекова шаар менен айыл-
дын социалдык-экономикалык өнүгүүсүнүн диффе-
ренциацияланышына басым жасап, «айыл жеринин 
социалдык-экономикалык өнүгүүсүнүн артта калуусу 
көбүнесе айылдын функциялары дээрлик дайыма 
азык-түлүк фондусун түзүү жана кайра иштетүүчү 
өнөр-жайын сырьё менен камсыз кылуу менен гана 
чектелип калгандыгынан улам келип чыгат. Натый-
жада адамдарга ресурстук подход, адамдын кызыкчы-
лыгын экономикалык өнүгүүнүн таламдарына баш 
ийдирүү (тескерисинче эмес), кесиптердин жана адис-
тиктердин чектелүү спектри менен адам эмгегин кол-
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донуу чөйрөлөрүнүн тарышы калыптанган» деп бел-
гилейт [7]. Биз кесиптештерибиздин пикирине кошу-
лабыз жана бул жараяндар башка нерселер менен 
катар элет калкын шаар калкына салыштырмалуу ың-
гайсыз шарттарда калтырып, алардын жашоо деңгээ-
ли жана сапаты боюнча дифференциялоону жаратып 
жаткандыгын кошумчалайбыз. Республикалык оку-
муштуулардын изилдөөлөрүндө акыркы мезгилде 
Кыргыз Республикасынын Өкмөтү айыл калкынын 
социалдык-экономикалык турмушун жакшыртуу бо-
юнча бир катар чараларды ишке ашырып жаткандыгы 
белгиленген. Алсак, республиканын аймактарын, 
анын ичинде айыл аймактарын социалдык-экономи-
калык өнүктүрүү боюнча бир катар программалар иш-
ке ашырылууда: «2018-2040-жылдарга Кыргыз Рес-
публикасын өнүктүрүүнүн Улуттук стратегиясы», 
«Кыргыз Республикасынын аймактык саясатынын 
2018-2022-жылдарга Концепциясы», Мамлекеттик 
программалар: Кыргыз Республикасын өнүктүрүү 
программасы «Биримдик, Ишеним, Түзүү», «Жаштар 
саясатын өнүктүрүү» ж.б.  

Айылды мамлекеттик жөнгө салуунун өзгөчөлү-
гү анын социалдык шарттуулугу болуп саналат, эгер-
де шаардын социалдык чөйрөсү негизинен бюджет-
тин эсебинен камсыз кылынса, анда республикада аг-
рардык-экономикалык реформалардын ийгилиги кө-
бүнесе айылдын социалдык көйгөйлөрүн туура че-
чүүдөн көз каранды. Мына ушундан улам мамлекет-
тин азыркы социалдык саясатынын негизги артыкчы-
лыктарынын бири болуп калктын жашоо деңгээлин 
жогорулатуу жана жакырчылыкты жеңүү багыты бо-
луп саналат. 

 Аймактарды өнүктүрүүнүн көп факторлуулугун 
эске алуу аркылуу функционалдык багыттар менен 
байланышкан чакан максаттар аныкталган. Социал-
дык чакан максаттар калктын жашоосу үчүн жагым-
дуу шарттарды түзүүгө жана бакубаттуулугун жого-
рулатууга, демографиялык максаттар - дени сак калк-
тын жаралуусуна кеңири шарт түзүү, экономикалык 
максаттар - калктын жашоо деңгээлин жогорулатууга 
жана анын мүмкүнчүлүктөрүн ишке ашырууга, эколо-
гиялык - айлана-чөйрөнү кайра өндүрүүгө жана ту-
руктуулугуна багытталган, маданий - аймактарда жа-
шоонун маданий формаларынын көп түрдүүлүгүн ке-
ңейтүүгө багытталган [8,9,10,11]. 

Бүгүнкү күндө айылды бүтүн бир социеталдык 
система катары комплекстүү изилдөө өзгөчө мааниге 
ээ. Айыл чарбасында эмгекти индустриализациялоо, 
өнөр жай менен айыл чарбасында эмгекти техника-
лык жактан жабдуудагы айырмачылыктарды жоюу, 
шаар менен айыл турмушунун шарттарын теңдешти-
рүүгө көмөктөшүүчү агрардык-өнөр жай комплексте-

рин өнүктүрүү жана башка көйгөйлөрү бар. Жогору-
дагы социеталдык подходго ылайык, аймак коом 
сыяктуу эле төрт негизги функция менен мүнөздөлөт: 
жашоону камсыз кылуучу, руханий жактан интегра-
циялоочу, статустук-дифференциялоочу, бийлик 
жөнгө салуучу. Ар бир функция социалдык институт-
тардын, уюмдардын, жамааттардын, табигый жана тү-
зүлгөн адам ресурстарынын жыйындысы болгон тие-
шелүү аймактык-функционалдык структура аркылуу 
ишке ашырылат. Мындай функциялардын, структура-
лардын жана жараяндардын жыйындысы адамдын 
жашоосунун түздөн-түз социомаданий чөйрөсүн тү-
зөт жана социеталдык система катары коомдун мей-
киндик ячейкасы катары кызмат кылат. Демек, аймак-
тык коомчулуктун функциялары, структуралары жа-
на жараяндары үч конфигурацияда пайда болот: би-
рөө - бүтүндөй аймактын өзүнө, экинчиси – адамга, 
үчүнчүсү – коомго. Ошондуктан аймактардын анык-
талган өзгөчөлүктөрү аймактардагы калктын жашоо 
сапатынын өзгөчөлүктөрүн аныктайт.  
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