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Бул макалада тутумдук, салыштырма-укуктук, ту-

тумдук-түзүмдүк талдоонун жардамы аркылуу жазык 

сот өндүрүшүндөгү далилдер институтуy талдоого алын-

ган. Жазык куугунтугу процессинде далилдер маанилүү 

орунга ээ экендиги менен гана шартталбастан жазык 

жоопкерчилигине тартууда анын күнөөсү бар же жок 

экендигин орнотуп мыйзамдуулуктун сакталышына кыз-

мат кылары ачыкталат. Макалада далил түшүнүгү боюн-

ча көз караштар чагылдырылып, окумуштуулардын көз 

караштарына көңүл бөлүнүп анын мазмундук жактары 

жалпыланган.Ошондойэле далилдердин далилдөө процесси 

менен тыгыз байланышта кароо ишке ашырылган. Изил-

дөөнүн негизги максаты - Кыргызстандагы жазык сот 

өндүрүшүндөгү далилдер түшүнүк аппараттарын жана 

маңызын, адам укуктарын жана эркиндиктерин коргоо-

догу ролу көрсөтүү саналат. Изилдөөнүн жыйынтыктары 

жазык процессуалдык укукта мыйзам чыгаруучулук, укук 

колдонуу практикасында бул чөйрөдөгү илимий изилдөө-

лөрдө колдонулушу мүмкүн. 

Негизги сөздөр: күнөө, далил, жазык процесси, кыл-

мыш, далилдөө, далилдөө процесси, далилдер теориясы, 

мыйзам, процессуалдык мыйзам. 

В данной статье посредством системного, сравни-

тельно-правового, системно-структурного, логических ме-

тодов исследования подвергнут анализу институт доказа-

тельств в уголовном судопроизводстве. Институт доказа-

тельств имеет центральное место в реализации уголовной 

ответственность. Доказательства имеет не только зна-

чимое место в уголовном преследовании, но и обеспечивает 

законность, в процессе реализации привлечения лица, к уго-

ловной ответственности устанавливая виновность или не-

виновность лица. В статье отражены взгляды ученых от-

носительно понятия доказательств, обобщены его содер-

жательные стороны. Оно рассматривается вместе c ка-

тегорией процессом доказывания. Освновной целью иссле-

дования является ракрытие роли института доказа-

тельств в уголовном судопроизводстве,его сущности и 

понятийной категории. Результаты исследования могут 

быть использованы в уголовно-процессуальном праве, пра-

воприменительной практике, а также в исследованиях дан-

ной области.  

Ключевые слова: вина, доказательства, уголовный 

процесс, преступление, доказывание, процесс доказывания, 

теория доказательств, закон, процессуальный закон. 

In this article, through the systematic, comparative legal, 

systemic structural, logical research methods, the institute of 

evidence in criminal proceedings is analyzed. The institution of 

evidence is central to the implementation of criminal liability. 

Evidence has not only a significant place in the criminal prose-

cution, but also ensures legality, in the process of implementing 

the involvement of a person, establishing the criminal liability 

or innocence of a person. The article reflects the views of scien-

tists regarding the concept of evidence, summarizes its substan-

tive aspects. It is considered together by the category process of 

proof. The main objective of the study is to reveal the role of the 

institution of evidence in criminal proceedings, its essence and 

conceptual category. The results of the study can be used in cri-

minal procedure law, law enforcement practice, as well as in 

research in this area. 

Key words: guilt, evidence, criminal process, crime, pro-

ving, process of proof, theory of evidence, law, procedural law. 

Кылмыш-жазык укугунда кандай гана аракеттер, 

же аракетсиздик болбосун, ал сырткы дүйнөдө объек-

тивдүү чагылдыруу менен коштолот. Ал нерселерди 

аныктоо менен биз кылмыш окуясынын орун алган-

дыгын же жоктугун, ким аны жасагандыгын, аны 

жасоодо кимдин күнөөсү бар, же жок экендигин, кан-

дай жагдайларда, эмне жүйө, себеп болгондугун ор-

ното алабыз.  

 Мындай маалыматтарды чогултуу объективдүү 

дүйнөнүн мыйзам ченемдүү процесстери менен кош-

толуп жазык процессуалдык мыйзамында далилдер 

түшүнүгү менен аныкталат. 

 Юридикалык илимде далилдер теориясы деген 

түшүнүк да айтылып жүрөт. Жазык өндүрүш практи-

касында жана теориясында далилдер проблемасын 

изилдөө көптөгөн окумуштуу теоретиктерди кызык-

тырып азыркы учурга чейин өзүнүн актуалдуулугун 

жогото элек. 

 Далилдерди изилдөөгө чоң теоретикалык салым 

кошкон окумуштуулар катарына: Р.С. Белкинди, С.А. 

Голунскийди, В.Я. Дороховду, Л.М. Корнееваны, 

А.М. Ларинди, П.А. Лупинскаяны, М.С. Строговичти, 

А.А. Эйсманды жана башкаларды атап кетүү зарыл.  
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Далилдер теориясы байытууга Ата-мекендик оку-

муштуулар - К.М. Осмоналиев, А.М.Джоробекова, 

В.Ш. Табалдиева, К.М. Сманалиев, К.Ш.Курманов, 

Л.Ч. Сыдыкованын салымдары чоң экендигин айтуу 

абзел. 

Далилдер жазык өндүрүшүнүн негизин түзүү 

менен кылмыш жасоодо адамдын күнөөсү бар, же жок 

экендигин аныктоо, жазык мыйзамынын колдонуу 

менен адам укуктарын эркиндиктерин чектеп жосун-

дуу аракеттерден коргоону камсыз кылат. 

Далилдер түшүнүгүндө бири-бири менен тыгыз 

байланышкан мазмунду жана форманы бөлүп алсак 

болот. Мазмун катары кандайдыр фактылар жөнүндө 

маалымат, форма катары ал маалыматтарды алуу бу-

лагын айтсак болот[1, 39-б.]. 

 Жазык иши боюнча кандайдыр бир чечим кабыл 

алуу үчүн объективдүү жана субьективдүү жагдай-

лардын орун алгандыгын аныктоо керек. Мисалы 

кылмыш окуясынын болушу, ага кайсы бир адамдын 

тиешелүү, же тиешелүү эместигин, кылмыштын жү-

йөсүн, шектелүүчүнүн өздүгүн,кылмышты ким жаса-

гандыгын аныктоо зарыл. Бул фактылар өткөн учур 

болгондуктан аларды кайра болтурууга мүмкүн эмес.  

Бул окуяларды кайрадан орун алган абалга алып 

келиши үчүн объективдүү дүйнөдө калтырылган из-

дердин, күбөнүн көрсөтмөлөрүнүн, документтердин, 

кылмыш куралдарынын жардамы менен жүргүзүлөт. 

Адамдын аң сезимдүү ишмердүүлүгүнүн натыйжа-

сында илим бул фактылардын ордун толтурууга мүм-

күн деп эсептейт. Ушул максаттарга ылайык жазык 

процессуалдык мыйзамы далилдерди чогултуу, алуу 

эрежелерин орнотот [2, 54-б.].  

 Бул процесс далилдөө процесси деп аталат. Бул 

аракеттердин маанилүүлүгү далилдерди чогултуу 

мыйзамды сактоо менен жүргүзүлүп жазык иши бо-

юнча айыпталуучу катары тартуу, айыптоо корутун-

дусун түзүү, өкүмдү чыгаруу же андан бошотууну 

анын жоопкерчилик чегин аныктайт. Жазык иши 

боюнча фактыларды орнотуу процесстин борбордук 

орунун түзүп далилдерди чогултуу эрежелерин жөнгө 

салат. Далилдөө процесси көлөмү жагынан чоң болуп 

жазык процессинин максатын көздөйт. 

Далилдөөнүн милдеттүүлүгү жазык процессинде 

эки мааниде түшүндүрүлөт. Биринчиси далилдөөнүн 

милдеттүүлүгү катары далилдерди чогултуу, текше-

рүү, баалоо укук коргоо органдарынын милдети ката-

ры таанылат. Экинчи мааниси далилдөө түйшүгү ким-

ге таандык деген мааниде түшүндүрүлөт.  

 Эреже катары ким айыптуу деп айып таңууласа, 

ошолорго жүктөлөт. КР Конституциясына ылайык 

соттун мыйзамдуу өкүмү күчүнө киргенге чейин, эч 

ким кылмыш жасоодо күнөлүү эмес адам өзүн күнөө-

сүн далилдөөгө милдеттүү эмес.  

 Жазык иши боюнча күнөөлүүлүккө күмөн са-

налса, ал айыпталуучунун пайдасына чечилет. Айып-

талуучу өзүнүн күнөөлүүлүгүн далилдөөгө, эч кандай 

далилдерди чогултууга милдеттүү эместигин, айып-

талуучу тарабынан далилдердин чогултулбаганы, аны 

айыптуу деп табууга жол бербейт жана көрсөтмө бе-

рүүдөн баш тартуу же унчукпоо юридикалык мааниге 

ээ эмес.  

 Айыпталуучуга өз көрсөтмөсүн далилдөө жүк-

төлүшү мүмкүн эмес. Сот практикасында айыптоо 

далилденбеген учурлар каралган. Айыптоо эгерде так 

изилденбесе каралоочу актоочу жагдайлар өз ара ка-

рама каршы келсе, башка далилдер менен салышты-

руу учурунда карама каршы келсе, айыптоо айыпта-

луучунун өздүгүн гана негизделсе айыптоо далилден-

бей калышы мүмкүн. Эгерде айыптоо талашсыз да-

лилдерди келтирбесе, күмөн саноо болсо божомол 

иретинде далилдер келтирилсе да, далилдөө иш жүзү-

нө ашпай калышы мүмкүн. Далилдер эгерде кылмыш 

окуясына карата тиешелүү маалыматтарды жана 

фактыларды камтыса салыштырмалуу болот. 

 Далилдердин салыштырмалуулугунун мүнөздүү 

белгилери катары төмөнкүлөрдү келтирсек болот: 

1. Далилдөө предметине кирген бардык жагдай-

лар; 

2. Жазык иши боюнча маанилүү башка жагдай-

лар; 

 Далилдөө предмети жана чектери - жазык иши 

боюнча далилдөөгө жатуучу жагдайлар далилдөө 

предмети деп аталат. 

 Жазык-процессуалдык мыйзамында алдын ала 

тергөө, соттук териштирүү учурунда далилдөөгө жа-

туучу жагдайлар катары:  

1. Кылмыш окуясы жайы, ыкмасы, башка жаг-

дайлар; 

2. Айыпталуучунун кылмыш жасагандагы кү-

нөөсү; 

3. Айыпталуучунун кылмышынын мүнөзү, дара-

жасы; 

4. Келтирилген зыяндын мүнөзү жана көлөмү 

далилдениш керек.  

Мындан сырткары кылмышты жасоо себептери, 

жеңилдетүүчү, оордотучу жаңдайлар аныктоо жатат.  

 Далилдерге жол берүүчүлүгү – бул далилдерди 

чогултуу, алуу учурунда колдонуу мүмкүнчүлүгү ай-

тылат. КР Конституциясы мыйзам бузуу жолу менен 

алынган далилдер жараксыз болуп табылары карал-

ган. Мыйзам төмөнкү учурдагы шарттарды далил ка-

тары колдонууга жол берет. 
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1. Бул далилдердин ыйгарым укугу бар субьект 

тарабынан алынышы; 

2. Далилдер аныкталган булактардан алынышы; 

3.  Ал процессуалдык аракеттерди эрежелери сак-

талуу менен алынышы; 

4. Алынган далилдер тийиштүү формада процес-

суалдык акт менен бекемделиши керек. 

 Кылмыш жазык укугунда кандай гана аракеттер, 

же аракетсиздик болбосун, ал сырткы дүйнөдө объек-

тивдүү чагылдыруу менен коштолот. Ал нерселерди 

аныктоо менен биз кылмыш окуясынын орун алган-

дыгын же жоктугун, ким аны жасагандыгын, аны жа-

соодо кимдин күнөөсү бар, же жок экендигин, кандай 

жагдайларда, эмне жүйө, себеп болгондугун орното 

алабыз.  

 Мындай маалыматтарды чогултуу объективдүү 

дүйнөнүн мыйзам ченемдүү процесстери менен кош-

толуп жазык-процессуалдык мыйзамында далилдер 

түшүнүгү менен аныкталат. 

 Далилдер жазык өндүрүшүнүн негизин түзүү 

менен кылмыш жасоодо адамдын күнөөсү бар, же жок 

экендигин аныктоо, жазык мыйзамын колдонуу ме-

нен адам укуктарын эркиндиктерин чектеп жосундуу 

аракеттерден коргоону камсыз кылат. 

 Далилдер түшүнүгүндө бири-бири менен тыгыз 

байланышкан мазмунду жана форманы бөлүп алсак 

болот. Мазмун катары кандайдыр фактылар жөнүндө 

маалымат, форма катары ал маалыматтарды алуу бу-

лагын айтсак болот. 

 Жазык иши боюнча кандайдыр бир чечим кабыл 

алуу үчүн объективдүү жана субъективдүү жагдай-

лардын орун алгандыгын аныктоо керек. Мисалы 

кылмыш окуясынын болушу, ага кайсы бир адамдын 

тиешелүү, же тиешелүү эместигин, кылмыштын жүй-

өсүн, шектелүүчүнүн өздүгүн,кылмышты ким жаса-

гандыгын аныктоо зарыл. Бул фактылар өткөн учур 

болгондуктан аларды кайра болтурууга мүмкүн эмес.  

 Далилдөө предмети жана чектери - жазык иши 

боюнча далилдөөгө жатуучу жагдайлар далилдөө 

предмети деп аталат. 

 Жазык-процессуалдык мыйзамында алдын ала 

тергөө, соттук териштирүү учурунда далилдөөгө жа-

туучу жагдайлар катары:  

1. Кылмыш окуясы жайы, ыкмасы, башка жаг-

дайлар; 

2. Айыпталуучунун кылмыш жасагандагы күнөө-

сү; 

3. Айыпталуучунун кылмышынын мүнөзү, дара-

жасы; 

4. Келтирилген зыяндын мүнөзү жана көлөмү 

далилдениш керек. Мындан сырткары кылмышты жа-

соо себептери, жеңилдетүүчү, оордотучу жаңдайлар 

аныктоо жатат.  

 Кыргыз Республикасынын ЖПКнин 82-берене-

синде [3], ар кандай факт жүзүндөгү маалыматар да-

лил болуп, анын негизинде иликтөө органдары, тер-

гөөчү, сот коомго коркунучтуу жосундун орун алган-

дыгын же жоктугун, аны жасаган адамдын күнөөлүү-

лүгүн же күнөөлүү эместигин аныктайт.  

  Бул маалыматтар күбөлөрдүн, жабылануучунун 

шектүүнүн, айыпталуучунун көрсөтмөсү, эксперттин 

корутундусу, ревизия актылары, буюмдук далилдер, 

соттук жана тергөө протоколдору жана башка доку-

менттер болуп саналат. 

 Жаңы кабыл алынган мыйзамдар жигердүү атка-

рылышы керек жана күтүлгөн натыйжаларды бериши 

керек. Ошол эле учурда, бул процесстин негизги кый-

мылдаткычы кылмыштуулукка каршы күрөшүү сая-

сатын экономикалык жана укуктук жактан камсыз 

кылуу гана эмес, ошондой эле мыйзамды билүү, аны 

иш жүзүндө колдоно билүү экендигин эске алуу ке-

рек.  

Кылмыштуулукка каршы күрөш коомдук корку-

нучтуу жосун жасагандыгы үчүн күнөөлүү адамдар-

ды жазык жоопкерчилигине тартуу милдетинин атка-

рат. Жазык-процесстик мыйзамдарына ылайык, адам-

ды кылмыш-жаза жоопкерчилигине тартуу үчүн, 

анын иш-аракеттеринде кылмыш-жаза мыйзамында 

каралган кылмыштын курамын аныктоо зарыл, ал 

тергөө, ыкчам-издөө жана башка аракеттерди жүр-

гүзүү аркылуу тергөө органдары, тергөөчү мыйзам-

дын талаптарына ылайык жүргүзүп, белгилүү бир 

процесстик формада ортомчулук кылган жана жазык 

ишинде далилдөөчү каражат катарында колдонулган, 

иш үчүн мааниси бар жагдайлар жөнүндө фактылар-

ды алуу жана аларды кылмыш ишинде далилдөө кара-

жаты катары колдонуу керек. 

Жаңы киргизилген процесстик далилдөө кара-

жаттары кылмыш иши боюнча далилдөөнү кыйла то-

лук жана натыйжалуу жүзөгө ашырууга мүмкүндүк 

берет.  

Мурда ыкчам-издөө иш-чараларынын жүрүшүн-

дө алынган материалдар кылмыш ишинин жүрүшүн-

дө, айрыкча сот өндүрүшүндө далил катары кабыл 

алынган эмес. Иш жүзүндө, ыкчам-издөө иш-аракет-

теринин жүрүшүндө алынган материалдары менен 

тастыкталган көптөгөн кылмыш иштери соттук ка-

роого жеткен жок, эгер алар соттук териштирүүгө 

киргизилген болсо, анда алар бул материалдар далил 

катары колдонулушуна мыйзамдын конкреттүү көр-
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сөтмөсүнүн жоктугуна байланыштуу тийиштүү че-

чим таба алышкан жок.  

Жалпылап алганда далилдер жазык куугунтугун 

ишке ашыруудагы негизги жоболордун бири болуп 

анын негизинде; 

- кылмыш, же жорук окуясынын болгондугун же 

болбогондугун; 

- аны конкретүү адам жасагандыгын же жаса-

багандыгын; 

- ал адамдын жорукту, же кылмышты жасоодо 

күнөөсү бар, же жок экендигин  аныктайт. Ошондой 

эле далилдер жазык же жорук жоопкерчилигине тар-

тууда укуктук негизди түзөт. 
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