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Макалада, автор тарабынан оперативдүү иш-чара-

лардын тегин издөөнүн бирдей түшүнүк аппаратын калып-

тандыруу боюнча оперативдүү ишмердүүлүк теориялары-

нын көйгөйлүү маселелери изилденмекчи. Так калыптанган 

дефиниций аныктамалары оперативдүү иш-чаралардын 

жеке теорияларын иштеп чыгууга база катары чыгат. 

Теоретикалык изилдөөлөрдөгү сунушталган дефиниций, 

оперативдүү иш-чаралардын жеке белгилеринин мазмунун 

ачып көрсөтпөйт жана практикада колдонуу үчүн так 

мааниге ээ эмес. Автордун ою боюнча, оперативдүү иш-ча-

ралар менен байланышкан изилдөөлөрдүн эффективдүүлү-

гүн жогорулатууга негизги тоскоолдук болуп, бул пробле-

матиканы анализдөөгө теоретикалык изилдөөлөрдү жүр-

гүзүүчү теоретиктер жана практиктер арасында кызы-

гуунун жоктугу эсептелинет.  Ошондой эле, учурда болгон 

илимий мектептердин, багыттардын жетишсиз аракет-

тенүүсү, улантуучулуктун жоктугу. Оперативдүү иш-ча-

ралардын дефиицийлерин оптимизациялоого арналган таа-

нуу процесстеринин логикасы, талап кылынган аныктама-

нын унификацияланган түшүнүгүн иштеп чыгууга жана 

оперативдүү илим алдына турган теоретикалык көйгөй-

лөрдү жеңүүгө багытталган.  

Негизги сөздөр: экстремизм, укук, терроризм, жазык 

процесси, эл аралык укук, оперативдүү иш-чаралар, тергөө 

өндүрүшү, тактикалык комбинациялар, адам укугу, териш-

тирүү. 

В статье автором исследуются проблемные вопросы  

теории оперативной деятельности по формированию еди-

ного понятийного аппарата дефиниции оперативных меро-

приятий. Определение четко сформулированной дефиниции 

послужит базой для разработки частных теорий опера-

тивных мероприятий. Представленные в теоретических 

исследованиях дефиниции не раскрывают содержание ин-

дивидуальных характерных признаков оперативных меро-

приятий и не несут смыслового значения для практиче-

ского применения. По мнению автора, главным препятст-

виями в повышении эффективности исследований связан-

ных с оперативными мероприятиями, являются проблемы 

отсутствия заинтересованности, среди теоретиков и 

практиков, в проведении теоретических исследований и 

анализа данной проблематики. А также недостаточная 

активность имеющихся научных школ и направлений, от-

сутствие преемственности. Логика познавательного про-

цесса направленного на оптимизацию дефиниции оператив-

ных мероприятий, направлена на разработку унифициро-

ванного понятия требуемого определения и преодоление 

стоящих теоретических проблем перед оперативной нау-

кой.  

Ключевые слова: экстремизм, право, терроризм, уго-

ловный процесс, международное право, оперативные меро-

приятия, производство следствия, тактические комбина-

ции, права человека, расследование. 

In the article, the author explores the problematic issues 

of the theory of operational activities for the formation of a 

single conceptual apparatus for the definition of operational 

measures. The definition of a clearly defined definition will serve 

as the basis for the development of private theory of operational 

measures. The definitions presented in theoretical studies do not 

reveal the content of the individual characteristic features of 

operational measures and do not carry meaning for practical 

use. According to the author, the main obstacles to increasing 

the effectiveness of research related to operational activities are 

the problems of lack of interest, among theorists and practitio-

ners, in conducting theoretical research and analysis of this 

issue. As well as the lack of activity of existing scientific schools 

and areas, the lack of continuity. The logic of the cognitive pro-

cess aimed at optimizing the definition of operational measures, 

aimed at developing a unified concept of the required definition 

and overcoming the theoretical problems facing operational 

science. 

Key words: extremism, law, terrorism, criminal proce-

dure, international law, operational measures, investigation, 

tactical combinations, human rights, investigation. 

Так калыптанган дефиниций аныктамалары опе-

ративдүү иш-чаралардын жеке теорияларын иштеп 

чыгууга база катары чыгат. Оперативдүү ишмердүү-

лүктүн теориясында, оперативдик иш-чаралар дефи-
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ницийин бирдей түшүнүк аппараты менен калыптан-

дыруу боюнча алгылыктуу иштер алып барылууда.  

Теоретикалык изилдөөлөрдөгү сунушталган дефи-

ниций, оперативтик иш-чаралардын жеке мүнөздүү 

белгилеринин мазмунун ачып көрсөтөйт жана прак-

тикада колдонуу үчүн так мааниге ээ эмес.  

Оперативдүү иш-чаралар менен байланышкан 

изилдөөлөрдүн эффективдүүлүгүн жогорулатууга не-

гизги тоскоолдук болуп, бул проблематиканы анализ-

дөөгө теоретикалык изилдөөлөрдү жүргүзүүчү теоре-

тиктер жана практиктер арасында кызыгуунун жок-

тугу эсептелинет. Ошондой эле, учурдагы болгон 

илимий мектептердин, багыттардын жетишсиз ара-

кеттенүүсү, улантуучулуктун жоктугу. Оперативдүү 

иш-чаралардын дефиицийлерин оптимизациялоого 

арналган таануу процесстеринин логикасы, талап кы-

лынган аныктаманын унификацияланган түшүнүгүн 

иштеп чыгууга  жана оперативдүү илим алдына тур-

ган теоретикалык көйгөйлөрдү жеңүүгө багытталган. 

Оперативдүү иш-чаралар, оперативдүү ишмердүүлүк 

системасынын элементи менен аныкталат. Анын маз-

муну мыйзамдарда бекитилген [1], жана аракеттенген 

ченемдик актылардын нормаларына ылайык ыйгарым 

укуктарга, компетенцияларга ээ болгон субъектилер-

дин жардамында оперативдүү ведомостволор тарабы-

нан жүзөгө ашырылат.  

Оперативдүү ишмердүүлүктүн алдындагы тап-

шырмаларды аткаруудагы көрүнөө жана көмүскө ка-

ражаттардын, методдордун айкалышын колдонуу ме-

нен жүзөгө ашырылат.  

Колдо болгон материалдарды өзүнүн анализдөө-

сүнө таянып, автор төмөнкү жыйынтыктарга келет:  

а) Оперативдүү ишмердүүлүктүн теориясында, 

оперативдүү иш-чаралар дефиницийин бирдей түшү-

нүк аппараты менен калыптандыруу боюнча алгы-

лыктуу иштер алып барылууда [2].  

б)  Так калыптанган дефиниций аныктамалары 

оперативдүү иш-чаралардын жеке теорияларын иш-

теп чыгууга база катары чыгат. 

в) Теоретикалык изилдөөлөрдөгү сунушталган 

дефиниций оперативдүү иш-чаралардын жеке мүнөз-

дүү белгилеринин мазмунун ачып көрсөтпөйт жана 

практикада колдонуу үчүн аң-сезимдүү мааниге ээ 

эмес. 

Оперативдүү иш-чаралар менен байланышкан 

изилдөөлөрдүн эффективтүүлүгүн жогорулатууга не-

гизги тоскоолдук болуп, бул проблематиканы анализ-

дөөгө теоретикалык изилдөөлөрдө жүргүзүүчү теоре-

тиктер жана практиктер арасында кызыгуунун жокту-

гу [3]. Илимий негизделген классификацияны иштеп 

чыгуу, теоретикалык билимди структуралаштырууга 

көмөк көрсөтүүчү, оперативдүү ишмердүүлүк теория-

сындагы маанилүү ыкмалардан болуп каралат, жана 

алардын маани-маңызын териштирүүгө жардам бе-

рет. Ушул нерсе, өзүнүн опретивдүү-изилдөө ишмер-

дүүлүгүндө так  калыптанган теоияны изилдөө жана 

өзгөртүп түзүү зарыл деп  жыйынтык чыгарууга жол 

берет. Тергөө жана оперативдүү практиканы анализ-

дөөнүн, өзүнүн теоретикалык изилдөөлөрүнүн неги-

зинде автор төмөнкүдөй бир катар жыйынтыктарга 

келет:  

1) Оперативдүү ишмердүүлүктү натыйжаларын 

укуктук аныктоону калыптандыруу үчүн түзүлгөн 

теоретикалык изилдөө методдору, өзүнүн мазмунун-

да жазык процессуалдык, криминалистикалык жана 

оперативдүү издөө интерпритацияларынын принцип-

терине негизделет.  

2) Оперативдүү ишмердүүлүктүн жыйынтыкта-

рынын мазмундук табиятын таануу, алардын бирге-

лешкен комплекстүү мүнөздөмөсүнүн ички маанисин 

аныктоого негизделет. 

3) Кыргыз Республикасынын оперативдүү мый-

замынын 6-беренесинин мазмунундагы дефиниций 

«материалдарды» теоретикалык жана логикалык жак-

тан жазык процессуалдык укукта салыштырмалуу 

түрдө пайдалануу үчүн, оперативдүү иш-чаралардын 

материалдары жөнүндө эмес оперативдүү ишмердүү-

лүктүн натыйжалары жөнүндө айтуу зарыл. 

4) Оперативдүү ишмердүүлүктүн натыйжалары 

жөнүндө укуктук мазмундагы көз караш боюнча 

алынган маалыматтар төмөнкүлөргө дал келгенде 

айтууга болот:  

а) Оперативдүү издөө ишмердүүлүгүнүн тап-

шырмалары менен максаттары жана методдору дал 

келгенде; 

б) Оперативдүү издөө ишмердүүлүгүнүн метод-

дорунун жардамында гана алынган маалыматтар нор-

мативдик актыларда белгиленгенде; 

в) Тийиштүү ыйгарым укуктарга жана компотен-

цияларга ээ болгон кызматкерлер тарабынан табыл-

ган маалыматтар процессуалдык статуска ээ болот. 

г) Кылмышты тескөө чегинде оперативдүү издөө 

иш-чаралардын өндүрүшү мыйзамдын жана ведомст-

волук актылардын нормаларында каралган талаптар-

га дал келгенде. 

Укук коргоо органдарынын жана атайын кыз-

маттардын оперативдүү издөө ишмердүүлүгүнүн 

практикасын анализдеп, мурда оперативдүү ишмер-

дүүлүк субъектилеринин алдында турган тоскоолдук 

болуп жазык процессуалдык укугунун нормалары 

болгон болсо, азыркы учурда, парадоксалдык тос-

коолдук катары оперативдүү мыйзамдын нормалары 
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эсептелинет деп автор корутундулайт. 

Оперативдүү ишмердүүлүктүн натыйжаларына 

укуктук статус берүү татаалдыгы башкачка айтканда, 

мурда «легализация» деп аталган оперативдүү маалы-

маттар азыркы учурда аталган ишмердүүлүктүн ички 

чоң көйгөйү болуп эсептелинет. Анткени, оператив-

дүү ишмердүүлүктүн субъектиси тарабынан демилге-

лүү издөө процессинде чогултулган маалымат, мый-

замда каралган оперативдүү иш-чаралардын жазык 

процессинин нормаларына ылайык келиши менен 

тастыкталган учурда гана колдонууга жол берилет.  

Көйгөй негизинен, жазык процессуалдык кодек-

синин 5-беренесинин 44-пунктунда оперативдүү иш-

мердүүлүк жөнүндө түшүнүк такыр жоктугунда. 

Анын ордуна атайын тергөө амалдарынын аныктама-

лары болгондугу менен белгиленет. Алдын ала тергөө 

органдары жазык процессинин өзгөчөлөнгөн субъек-

тиси. Көптөгөн компотенцияларга жана ыйгарым 

укуктарга ээ болуу менен, оперативдүү ыйгарым 

укуктар менен энчиленген субьектилердин практика-

сы бир эле учурда процессуалдык жана процессуал-

дык эмес ишмердүүлүк чөйрөлөрүн камтыйт [4]. 

Практикалык фактыга байланыштуу автор өзү-

нүн изилдөөлөрүндө төмөнкү жыйынтыктарга келет:  

1) Оперативдүү иш-чараларды жүзөгө ашыруу-

нун укуктук мазмунунун системасынын жана чектөө-

лөрүнүн түшүнүгүн анализдөө, илимий изилдөөнүн 

чегинде оптималдуу шарт түзөт, оперативдүү иш ча-

раларды жүзөгө ашыруунун укуктук камсыздоонун 

эффективдүүлүгүн күчөтүү жана оптимизациялоого 

багытталган теоретикалык жоболордун жана практи-

калык сунуштардын негиздерине. 

2)  Оперативдүү иш-чараларды жүзөгө ашыруу  

өндүрүш теориясында, оперативдүү иш-чаралардын 

принциптеринин аныктамаларын  калыптандыруунун 

төмөнкү перспективдүү багыттарын белгилеп алуу 

максатка ылайык болот: 

2.1. Системалык (укуктук) изилдөө жолу, опера-

тивдүү иш-чараларды жүзөгө ашыруу шарттары опе-

ративдүү мыйзамдын 9-беренесинин аракети менен 

чектелген деп болжолдойт. 

2.2. Практика колдонуу (реалдуу) изилдөө жолу 

дагы оперативдүү мыйзамдардын башка беренеле-

ринде белгиленген жана ички ведомстволук норма-

тивдик документтердин, укуктук актылардын эреже-

лерин пайдалануу дагы чектейт деп эсептейт. Опреа-

тивдүү мыйзамда белгиленген, оперативдүү иш-чара-

ларды жүзөгө ашыруу шарттарын белгилөө тизмеси 

толук болуп эсептелбейт. Анткени эффективдүү баш-

ка жолду издөө жана оптимизациялоо процесси аягы-

на чыга элек. Жыйынтыгында, аларды колдонуудагы 

реалдуу практиканы эске алуу менен аталган тизме 

кеңейе берет. 

Оперативдүү мыйзамдардын өзүнчө беренеле-

ринде чагылдырылган, укуктук жөнго салууга муктаж 

болгон, опреативдүү издөөдө кызмат адамынын кол 

тийбестиги тууралуу эрежелерди иштеп чыгууу зор 

практикалык мааниге ээ. 

Ведомстволук санкциялоо аркылуу ишке ашы-

рылган оперативдүү иш-чаралар өндүрүш процесси-

нин эффективдүүлүлүгү биринчи кезекте, оператив-

дүү ишмердүлүктү жүзөгө ашырган ведомостволор-

дун жетекчилеринин ыйгарым укуктарынын жана 

компетенцияларынын чегин аныктоодон көз каранды. 

Бул, тергөө өндүрүшүндөгү оперативдүү издөө иште-

ринин жыйынтыгын колдонуу тартибин оптимиза-

циялоо жыйынтыгы катары чыгат. Өз учурунда опе-

ративдүү иш-чаралар өндүрүшүнүн эрежелери укук-

тук жөнгө салуу аныкталган кыйынчылыктарга туш 

болот жана кайра жакшыртууну талап кылат. Бул 

учурда перспективдүү багыт болуп, оперативдүү 

мыйзамдын 9-беренесин, укуктук чектөө жана жөнгө 

салуу предметинин жалпы мазмуну боюнча бир нече 

өз алдынча беренелерге чектөө көрүнүп турат. Ички 

ведомстволук документтерде бекитилген оператив-

дүү иш-чараларды жүзөгө ашырууну көзөмөлдөөнү 

жакшыртуу максатында, укуктук жөнгө салуу деңгээ-

лине карай кошумча классификацияны колдонуу та-

лапка ылайык болот: мыйзамдуу шарттар жана ведом-

стволук нормативдик актыларда каралган шарттар. 

Өз учурунда ички ведомстволук актылар менен 

киргизилген чектөөлөр мыйзамдуу чечмелөөнү жана 

тастыктоону талап кылат, бул оперативдүү ишмер-

дүүлүк өндүрүшүндө жарандардын укугунун сакта-

лышына жана укуктун үстөмдүгүн ишке ашырууга 

жардам берет.  
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