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Бул макалада жалпы укуктук усулдар аркылуу юриди-

калык жоопкерчиликтин бир түрү катары каралаган кыл-

мыш-жаза жоопкерчилиги каралган. Кылмыш жаза жооп-

керчилигинин мазмундук жактарын изилдөөдө ага усулдук 

жактан жандашууда юридикалык жоопкерчилик инсти-

туту менен чогуу кароого алынган. Юридикалык жоопкер-

чиликтин түшүнүк аппараттарын кароо менен бирдикте 

анын мазмундук жактары талдоого алынып жалпылаш-

тырылган мүнөздүү белгилери чагылдырылган. Ошону 

менен бирдикте юридикалык жоопкерчиликтеги жалпы 

мүнөздүү белгилердин кылмыш-жаза жоопкерчилигинде да 

орун алуусу талдоого алынган. Кылмыш-жаза жоопкерчи-

лиги азыркы мезгилдеги кылмыш-укуктук реформалар кон-

тексинде каралып жаңы пайда болгон жоруктар үчүн 

жоопкерчилик менен чогуу каралган. Кылмыш жаза жооп-

керчилигин ишке ашыруу механизминде өз алдынча эле-

менттер жана баскычтар аркылуу берилип мүнөздөлгөн. 

Кылмыш-жаза жоопкерчилиги сыпатталган. 

Негизги сөздөр: жоопкерчилик, юридикалык жооп-

керчилик, кылмыш-жаза жоопкерчилиги, механизм, жорук-

тар, коомго коркунучтуулук.  

В данной статье на основе общенаучных методов по-

знания рассмотрены вопросы уголовно-правовой ответст-

венности как разновидность юридической ответст-

венности. При исследовании содержательных сторон уго-

ловно-правовой ответственности сделан методологиче-

ский подход рассмотрения уголовной ответственности 

вместе институтом юридической ответственности. Рас-

смотрены понятийные аппараты юридической ответст-

венности, его содержательные стороны, его характерные 

признаки. Наравне с этим проанализированы наиболее ха-

рактерные признаки уголовной ответственности с прису-

щими признаками в юридической ответственности. Уго-

ловная ответственность рассмотрено в контексте уго-

ловно-правовых реформ в частности с ответственностью 

за «уголовные проступки». При рассмотрении механизма 

реализации уголовной ответственности оно характеризо-

вано с помощью самостоятельных элементов, его стадий 

Обобщены наиболее характерные признаки уголовной от-

ветственности. 

 Ключевые слова; ответственность, юридическая 

ответственность, уголовная ответственность, механизм, 

проступки, общественная опасность. 

In this article, on the basis of general scientific methods of 

knowledge, the issues of criminal liability are considered as a 

type of legal liability. In the study of the substantive aspects of 

criminal liability, a methodological approach has been made to 

the consideration of criminal responsibility together with the 

institution of legal responsibility. The conceptual apparatuses of 

legal responsibility, its substantive aspects, its characteristic 

features are considered. Along with this, the most characteristic 

signs of criminal responsibility with inherent features in legal 

liability are analyzed. Criminal liability is considered in the 

context of criminal law reforms, in particular, with responsibi-

lity for “criminal offenses”. When considering the mechanism 

for the implementation of criminal responsibility, it is 

characterized by using separate elements, its stages summarized 

the most characteristic signs of criminal responsibility. 

 Key words: liability, legal liability, criminal liability, me-

chanism, misconduct, social danger. 

Коомдук мамилелерди жөнгө салууда    кылмыш-

жаза жоопкерчилик институту чоң кызмат аткарат. 

Акыркы учурдагы кылмыш укуктук реформалар 

кылмыш жаза жоопкерчилигин дифференцациялоо 

менен жаңы кылмыш жорук жоопкерчилигин орнот-

ту. Бул нерсеге Кыргыз Республикасынын «Жоруктар 

жөнүндө» кодекси саналат [1]. 

 Мыйзам тарабынан коргоого алынган коомдук 

мамилелерди бузуучу жактар аныкталган чектөөлөр-

гө, же ажыратууларга дуушар болот. 

 Тийиштүү тартипсиз бекем коомдук тартипти 

орнотпой туруп укуктуу мамлекетти курууга болбойт. 

Кылмыш укуктук жоопкерчилик институту бул мак-

саттарга жетүү үчүн натыйжалуу каражаттардын би-

ри болуп саналат.  Кылмыш укуктук жоопкерчилик 

концепциясын анализдөө алардын юридикалык жооп-

керчиликтин башка түрлөрү менен катышын аныктоо 

акыркынын маңызын ачуусуз мүмкүн эмес.  Илимий 

жгртдө юридикалык жоопкерчилик социалдык жооп-

керчиликтин тутумундагы бир институт катары таа-

нылып мамлекеттик мажбурлоонун коштолуусу 

менен башка жоопкерчиликтен айрымаланат. 

 Юридикалык жоопкерчилик боюнча   окумуш-

туулардын ой чабытттары бир канча талаш тартыш-

туу болуп, бул нерсе азыркы мезгил үчүн да мнөздүү.  
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  Илимий адабияттарда «жоопкерчилик» түшү-

нүгү социалдык категория катары гана таанылбастан 

психологиялык категория катары таанылат. Бул өз ке-

зегинде коомдун мүчөлөрү тарабынан өзүнүн милде-

тин   аңдап билүүсүн түшүндүрөт: «Жоопкерчилик – 

бул адамдын өзнүнүн ишмердүүлүгүнүн натыйжасын 

көрө биле алгандыгы, анын натыйжасында ал коомго 

кандай пайдалуу, же зыяндуу натыйжаларды алып 

келүүсүн аныктайт» [2, 52-б]. 

 Жоопкерчиликтин маңызын ачып берүү менен 

белгилей кетчү нерсе бул кубулуштун негизин абийр 

жана карыз түзөт. Изилдөөчү Г.Смирновдун ою 

боюнча, жоопкерчилик «бул тандоону, чечимди, жо-

сунду, коомго пайда, же зыян алып келүүсүн баалоо. 

Жоопкерчиликтүү болуу – өзүнүн аракеттеринин на-

тыйжасын көрө билүү дегендик, өзүнүн аракеттерин-

де элдин кызыкчылыктарын, коомдун прогрессивдүү 

өнүгүшүн жетекчиликке алуу» [3, 62-б.]. 

 Биздин оюбузча «жоопкерчилик» категориясы   

социалдык механизм өзүнүн маани-маңызын толук 

кандуу камтыбайт. Бул жерде айта кетүү орундуу 

«жоопкерчилик» – эгерде ал мамлекет тарабынан 

адамга берилсе тийиштүү ченемдик укук же милдет-

терди аткарбагандыгы үчүн берилүүчү чара катары 

кароого болот. Бул өз кезегинде   коомго зыяндуу ара-

кеттерди алдын алуу коом тарабынан укук бузуучуга 

таасир этүү максатын көздөйт. 

Юридикалык жоопкерчилик институту – маңы-

зы, түшүнүгү, мазмуну боюнча татаал укуктук кубу-

луш катары юридикалык илимде ал боюнча талаш- 

тартыштар бир канча көп жаралууда. 

Азыркы мезгилде «юридикалык жоопкерчилик» 

бир канча кеңири аспектиде түшүнүүгө далалат кы-

лынууда – аны субьект тарабынан өзүнүнү алып жү-

рүүсүн, анын натыйжаларын, социалдык маанисин 

укуктук чөйрөдө аңдап билүүсү катары аныктоодо. 

Жоопкерчилик кайсыл бир аракеттерди экинчи же 

үчүнчү жактарга карата жасоо менен коштолуп, экин-

чи жагынан мажбурлоо чараларын колдонуучу ыйга-

рым укукка ээ болгон өзгөчө органдардын укук мил-

деттерин аныктайт.  

Юридикалык жоопкерчилик термини юридика-

лык мааниде субьект тарабынан аныкталган аракет-

терди иш жүзүнө ашырууга, мүлктүк мүнөздөгүү чек-

төөлөргө дуушар болуу милдетин камтыйт (айыпты 

төлөө, конфискациялоо, келтирилген зыянды төлөө), 

жеке мүнөздөгү (эркиндиктен ажыратуу, аныкталган 

чектөөлөрдүү башынан өткөрүү милдети). 

 Жоопкерчилик укуктук мамилеси жазаны ишке 

ашыруу баскычында аякталат [4, 40-б.]. 

 Кылмыш-жаза жоопкерчилиги юридикалык 

жоопкерчилик өнүгүүчү материалдык укуктук мами-

ле катары караган үч баскычтан турат: 

1) калыптануу; 

2) конкреттештирүү; 

3) иш жүзүнө  ашыруу.  

 Калыптануу баскычында кылмыш укук бузуу-

дан башталып кылмышты алдын ала тергөө, ишти 

сотко чейин кароо, кылмыш ишин соттук кароо менен 

жүзөгө ашырылат. 

 Конкреттештирүү стадиясында жаза берүү же 

андан бошотуу ченем кабыл алынат. 

 Жүзөгө ашыруу баскычында жаза берүү актысы 

боюнча жектөө таасири иш жүзүнө ашырылат. 

 Мындан келип чыккандай кылмыш жаза 

жоопкерчилиги кылмыш жаза мыйзамында каралган, 

коомго коркунучтуу, күнөөлүү, жазалануучу жосунду 

жасоо саналат. 
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